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Protesto de certiddo de
divida ativa - Suspensao,
pelo Presidente do Tribunal
de Justica, da execugao de
liminares concedidas em
inedidas cautelares -
Presentes os requisitos de
manifesto interesse pitblico e
necessidade de evitar grave
Iéséo a ordem e a economia
publicas (artigo 4° da Lei n.
8.437, de 30 de junho de
1992) — Nao provimento dos

agravos.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
AGRAVO REGIMENTAL n°® 126.917-0/6-01, da Comarca de
Sdao Paulo, em que sdo agravantes VIACAO DANUBIO
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AZUL LTDA. e OUTRO, sendo agravada a FAZENDA DO
ESTADO DE SAO PAULO:

ACORDAM, em Sessdo do Orgdo Especial do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, por maioria de
votos, negar provimento aos agravos regimentais, vencidos
os Excelentissimos Senhores Desembargadores Celso
Limongi, Vallim Bellocchi, Ruy Camilo, Marco César, Walter
de Almeida Guilherme, Sousa Lima, Debatin Cardoso,
Marcus Andrade, Reis Kuntz, Aloisio de Toledo César e
Ralpho Oliveira que davam provimento. Farao declaracdo de
voto o0s Excelentissimos Senhores Desembargadores
Passos de Freitas, Marcus Andrade, Vallim Bellocchi, Celso

l.imongi e Walter de Almeida Suilherme.

Trata-se de agravos de respeitavel decisdo do
Presidente do Tribunal de Justiga que, a requerimento da
Fazenda do Estado, suspendera a execucdo de liminares
concedidas em medidas cautelares, mediante as guais se
sustou a lavratura de prolestos de certiddes de dividas
ativas (fls. 360 a 362).

Interpostos os recursos (fls. 375 a 405 e 454 a

475), foi mantida a decisao agravada (fls. 513 a 514).

Vot 14.242 Agravo Regimental n® 126.917-0/6-01, de S3o Paulo.
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N&ao ha o gue prover nos recursos.

Assinale-se desde logo que o debate, no ambito
deste feito, cinge-se a verificar se ha manifesto interesse
publico a aconselhar a suspensdo da execucdo das
liminares e se dita suspensao se faz necessaria para evitar
grave lesdo a ordem e a ecoriomia publicas, nos termos do
artigo 4°da Lei n. 8.437, de 30 de junho de 1992.

Tem-se, na espécie dos autos, que se acham

presentes tais requisitos.

Com efeito, consulta ao interesse publico, e ndo
apenas ao da Fazenda Publica, medida que iniba a
inadimpléncia do coniribuinte ou a sonegacgao de tributos,
reduzindo, em contrapartida, o numero de execucdes fiscais
ajuizadas, e contribuindo assim para a melhor eficiéncia dos

servicos prestados pelo Judiciario.

Ressalte-se que, além de a divida regularmente
inscrita gozar da presuncado, ainda que relativa, de certeza e
liquidez (Cédigo Tributério Nacional, artigo 204), acresce, no
caso, que os titulos a serein protestados correspondem a
debitos declarados & néo pagos pelos respectivos
contribuintes, relativamente =0 recolhimento do IC:MS,/%
Vot 14.242 Agravo Regimental n® 126.917-0/6-01, d& S&o Pauld.
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seja, cuja exigibilidade fora reconhecida pelos proprios

devedores.

Por outro lado, ¢ de ter presente o denominado
“efeito multiplicador” qua podera resultar de inameras outras
decisdes judiciais vedando 2u sustando a realizacdo dos
protestos, a gerar periggo de lesdo a ordem e a economia

publicas.

Assim, €& de wmanter por seus proprios

fundamentos a respeitavel decisdo agravada.

Por tais rmotivos, nega-se provimento aos

agravos.

Participararm do julgamento 0s
Desembargadores CELLSO LIMONGI (Presidente e Relator)
(vencido) ALVARO LAZZARINI, JOSE CARDINALE,
DENSER DE SA, MOHAMED AMARO, LUIZ TAMBARA,
JARBAS MAZZONI, PASSOS DE FREITAS, ROBERTO
STUCCHI, MUNHOZ SOARES, LAERTE NORDI,
CANGUCU DE ALMEIDA, BARRETO FONSECA, LAERTE
SAMPAIO (vencedores), CELSO LIMONGI, VALLIM
BELLOCCHI, RUY CAMILC, MARCO CESAR, WALTER
GUILHERME, SOUSA LIMA, DEBATIN CARDQSO,

/( ‘
Vot 14.242 Agravo Regimental n® 126.917-0/6-01, de Sdo Paulc.
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MARCUS ANDRADE, REIS KUNTZ, ALOISIO DE TOLEDO
CESAR, RALPHO OLIVEIRA (vencidos).

Sao Paulo, 22 de n de 2006.
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Relator designado

Agravo Regimental n® 126.917-0/6-01, di: S30 Paulo.
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Voto n° 14.412

Agravo Regimental n® 126.917-0/6-01 — Sao Paulo
Agravante: Viacao Danibio Azul ILtda.
Agravado: Fazenda do Estado de Sio Paulo

DECLARACAQ DE VOTO

Cuida-se de agravo regimentzl interposto por VIACAO DANUBIO
AZUL LTDA., em face do deferimento de suspensio da execugdo de liminar (fls.
360/361) concedidas pelo Juizo da 7° Vara da Fazenda Puablica do Estado de Sdo Paulo,
em sede de medida cautelar, que sustou a lavratura de protesto de certiddo de divida
ativa.

Alega a agravante, em resumo, 1 auséncia de risco a ordem e a economia
publica para justificar a suspens&o da limninar e dos graves riscos a prépria ordem juridica
com a efetivagio do protesto. Aduz ainda que, tendo a agravada ingressado
concomitantemente com o recurso de agravo de instrumento, o pedido em questdo perdeu
0 objeto. Por fim, sustenta a ilegalidade do protesto e a inconstitucionalidade da
exigéncia do ICMS sobre transporte de passageiros (fls. 375/405).

A r. decisdo agravada foi mantida (fls. 513/514).

E o relatorio.

Inicialmente observo que, ao coutrario do sustentado pela agravante, ndo
ha falar em perda do objeto do pedide de suspznsdo da liminar em face de ter a Fazenda

do Estado ingressado com Agravo de Instrumeato.
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Como ¢ sabido, a suspensdo de ¢xecucdio da liminar ndo € recurso, mas
procedimento especial de competéncia originaria do Tribunal ao qual couber a apreciagéo
de eventual recurso a ser interposto.

Realmente, recurso é medida que visa anular ou modificar a decisdo
impugnada. Na suspensfio de seguranga o que se pretende ¢ apenas a suspensdo dos
efeitos da liminar ou da sentenga concessiva de seguranga, a fim de se evitar grave lesdo
a ordem, a saude, a seguranga € a economia publica. Ndo se discute o0 mérito da decisdo
guerreada.

Ja no agravo de instrumento o gue se pretende € modificar o conteddo da
decisdo interlocutoria. Ndo se confundz, portanto, o pedido de suspensdo com o Agravo,
visto que a natureza, os pressupostos e 0s objetivos de um de outro sdo inconciliaveis.

Assim, afasto tal alegagiio.

Num segundo passo, no que diz respeito a questdo da ilegalidade do
protesto e da inconstitucionalidade da exigéncia do ICMS, anoto que a orientagdo
firmada na jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justiga ¢
a de que ndo cabe examinar, no pedido de suspensdo de liminar ou de seguranga, as
questdes de fundo envolvidas na lide, devendo a andlise limitar-se aos aspectos relativos
a potencialidade lesiva do ato decidido, em face das premissas estabelecidas na Let n°
4.348/84.

Portanto, a meu ver, ndo se mostra possivel, nesta oportunidade, apreciar
se o protesto de certiddo da divida ativa ¢ legal ou nio.

E neste ponto, acompanhando os eminentes Desembargadores José
Cardinale, Mohamed Amaro, Paulo Franco, Roberto Sttuch, Laerte Nordi e Cangugu de
Almeida, nego provimento ao agravo, pois, a nasso ver, acertado se mostra o deferimento
do pedido de suspensdo da execugdo da liminar.

Pelo contido na refenda decisdo, percebe-se a fumaga do bom direito
soprando para o lado da agravada, a Fazenda do Estado, quando afirma que “a hipotese
comporta, efetivamente, a sustagdo, ainda que momentanea, da determinagio judicial,

porque 0s atos judiciats acabam por trazer grave risco as ordens e economias publicas”.

Agravo Regimental n® 12£,.917-0/6-01- Sio Paule
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Ha de ser ponderado ainda, que o perigo da lesdo a economia publica
refere-se a0 ndo recothimento de tributo ao longo do tempo e pelos reflexos ao
orgamento pablico, cuja previsdo se altera em razio da concessio da liminar, em
significativo segmento da economia do Fstado.

Come ¢ sabido, o orgamento como lei formal de cunho administrativo,
fixa e prevé as despesas e as receitas publicas. Valores substanciais como os
mencionados neste processo, acunhados no decorrer do tempo, nfo podem resumir-se tdo
somente a prejuizo financeiro do Estado.

Alids, em decisio perfeitamente aplicavel a espécie, decidiu o STJ:
“Podendo a liminar deferida causar grave lesdo & economia publica e sendo de manifesto
interesse publico que a previdéncia ndo seje prejudicada, pode ser suspensa sua
execugdo”. {(STJ. REP 143876/97. Rel. Min. Garcia Vieira, DJ 86.98).

Em suma, em sendo for¢nso concluir que a manutengdio da liminar gerara
grave lesdo a economia publica, o impreviments do agravo € de rigor.

No mérito, ainda que assim ndo fosse, melhor sorte ndo teria
0 TECUrso.

Com efeito, de plano cumore lembrar que, mesmo ao tempo
anterior & Lei n® 9.492, de 10 de setembdro de 1997, o protesto de certiddo
de divida ativa n#o era integralmente estranho ao servigo de Tabelionato
de Protesto neste Estado de Sdo Paulo, que o admitia para fins de faléncia
(protesto especial do artigo 10 da antiga Lei de Faléncia).

Assim, em 31 de outubro de 1983, lastreado em pareceres de
Fabio Konder Comparato e J. Netlo Armando, o hoje Desembargador José
Roberto Bedran, na ocasiioc MM Juiz Auxiliar da Corregedoria Geral da
Justiga, emitiu parecer pela insubsisténcia de vedagdo administrativa ao
protesto especial, para fins falimentares, de certiddo de divida ativa da
Fazenda Publica, considerand¢e que se cuida de titulo executivo
extrajudicial (artigo 585, VI, do Cédigo de Processo Civil), bem como

que € necessaria essa providéncia (protesto especial) ao requerimento

Agravo Regimental n® 126.917-0/6-01- Sic Paulo
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judicial de quebra do devedor contribuinte (Decisdes Administrativas da
Corregedoria Geral da Justiga - 1983/1984, Ed. RT, p. 146-149, parecer
n® 60, Proc. CG 187/83).

Nido se desconhece, ¢ verdade, orientacfo diversa, que (a) a
partir da inteligéncia dos artigos 5° ¢ 29 da Lei n° 6.830/80, ¢ 186 ¢ 187
do Cé6digo Tributdrio Nacional, sustentam a nfo sujei¢do da execugdo da
divida ativa ao processo de quebra, ¢ (b) a partir da inteligéncia dos
artigos 38 da mesma Lei n® 6.839/80, ¢ 204 do referido Cddigo Tributario
Nacional, afirmam que a certidio de divida ativa serve apenas para
aparelhar ac¢io de execugdo fiscal. Entdo, concluem asseverando ser
“desnecessdario o protesto prévio do titulo emitido pela Fazenda Publica”
(STJ, REsp 287824/MG, rel. Min. Francisco Falcdo, j. 20.10.2005, DJ
20.02.2006, p. 205), que dizem n#o legitimada para requerer a faléncia do
devedor contribuinte.

Todavia, ainda que se filic a essa linha de raciocinio, que
prega a impropriedade do protesto especial necessario ao requerimento de
quebra, ndo hda como negar, sob a luz da nova disciplina normativa - Lei
n® 9492, de 10 de setembro de 1997 -, a viabilidade do protesto
facultativo do documento de divida.

De fato, a Lei n” 9.497?, de 10 de setembro de 1997,
extrapolando os limites cambiarios, alargou o campo do protesto
extrajudicial para “outros documentos de divida™ (artigo 1°) e, conforme
denso parecer de lavra do Doutor José Antonio de Paula Santos Neto,
entio MM. Juiz Auxiliar da Corregzdoria Geral da Justiga, que foi
aprovado pelo entio Corregedor Geral da Justiga, Desembargador José
Mario Antonio Cardinale, nessa categoria (“outros documentos de
dividas™) classificam-se os “fitulos ecxecutivos contemplados pela lei

processual, dotados dos atributos de liquidez, certeza e exigibilidade

Agravo Regimental n® 12&.317-0/6-01- Sac Paulo
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(CPC, art. 586)”, que embora sem feigio cambial sujeitam-se a protesto
(Proc. CG n® 864/2004).

Logo, porque a certiddo de divida ativa é titulo executivo
extrajudicial (artigo 585, VI, do Codigo de Processo Civil), qualifica-se
como documento de divida suscetivel de protesto extrajudicial facultativo,
tal como todos os titulos executivos, ainda que ndo sejam cambiais ou
cambiariformes.

Oportuno salientar que essa ampliagdo do rol dos titulos (/ato
sensu) protestaveis, no Estado de Sdo Paulo, nio foi fruto de precipitagio,
mas resultado de sdélida reflexdo e prudente amadurecimento, como se
impde 4s decisdes judiciais: a) a uma, porque, apoés a vigéncia da Lei n°
9.492/97, a interpretagdo primeira foi de maior cautela, exigindo, além da
geneérica previsdo da lei federal, “ecxpressa e especifica previsdo
normativa” para se permitir o protesto de documento de divida (Proc. CG
n°® 2.374/97, parecer de 02 de setembro de 1998), com interpretagdo
restritiva do artigo 1° da referida Lei n® 9.492/97 (Proc. CG 1.500/2002),
situagdo essa que se alterou apenas em 24 de maio de 2005, quando bem
sedimentado o novo enfoque “& luz de novos e significativos elementaos,
de cunho legislativo (pense, v.g, no advento do novo Cédige Civil, da
recente lLei de Faléncias, e, ainda, da Lei Estadual n° 11.331/02,
engendrada de forma mais madura, estudada, discutida e transparente),
doutrindrio e, mesmo fdatico” (Proc. CG 864/2004); b) a duas, porque a
guarida doutrindria aquela interpretagdo extensiva atenta a dindmica atual
da realidade social é, com efeito, expressiva (Humberto Theodoro Janior,
Comentdrios ao novo Cddigo Civil, 2* ed., vol. 111, tomo 11, Ed.Forense,
2003, p. 267, Gustavo Tepedino, Heloisa Helena Barbosa e Maria Celina
Bodin de Moraes, Codigo Civil interpretado conforme a Constitui¢do da
Repiiblica, Ed. Renovar, Rio de Janeiro, 2004, p. 384; Silvio de Salvo
Venosa, Direito Civil, 3% edigdo, Ed. Atlas, p. 470/471; José de Mello

Agravo Regimental n® 126.517-0/6-01- S3c Paulo
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Junquetira, Locag¢do — Protesto, in Boletim Eletrénico do IRIB n°® 467, Sido
Paulo, 04.04.2002; Theophilo de Azevedo Santos, Observacdes sobre o
protesto de tituloes e documentos, in Boletim Informativo do IEPTBRJ n°
08, Ano |, Rio de Janeiro, dez/2002, p. 3; Walter Ceneviva, Lei dos
notarios e dos registradores comeniada, Ed. Saraiva, S3o Paulo, 2000, p.
67, Miriam Camassetto Wolfznbittel, O protesto cambidrio como
atividade notarial: aspectos inovadores da Lei n° 9.492, de 10 de
setembro de 1997, Ed. Labor Juris, S0 Paulo, 2001, p. 75; Hélia Marcia
Pinheiro, Aspectos atuais do protesto, Ed. Lamen Juris, Rio de Janeiro,
2001, p. 20-21; Eversio Donizete de Oliveira e Magno Luiz Barbosa,
Manual prdatico do protesto extrajudicial: comentdrios a Lei n° 9.492/97,
Jjurisprudéncia, legisiacdo, pratica, Ed. Del Rey, Minas Gerais, 2002, p.
9; Luiz Ricardo da Silva, O protesto de documento de divida: um novo
aspecto dentro da Lei n® 9.492, de [0 de setembro de 1997, Ed. Norton
Editor, Porto Alegre, 2004, p. 4§&).

Néo se ignora, ainda, a visdo dicotdmica que centra num dos
polos o fim “verdadeiro” do protesto (“cambial”) e noutro o fim
“erréneo” (“meio violento de cobranca e intimidag¢do™), que marcou boa
parte da doutrina do século passado e que tem, até hoje, alguma
ressondéincia, inibindo, por exemplo, o protesto de certiddo de divida ativa
também sob o argumento de que a execucfo deve “ser realizada da maneira
menos gravosa para o devedor, e, no caso, o protesto, inegavelmente medida coercitiva,
apenas o leva a execragdo publica, inserindo-o no rol dos inadimplente” (STF,
Suspensdo de Seguranga n° 2080/SF, despacho do Ministro Marco Aurélio, DJ
30.10.2002, p. 50).

Todavia, além de ndo se comprzender o protesto extrajudicial como meio
de cobranga mais gravoso que a agdo judicial de execugao fiscal, o que ha ndo sdo dois
fins contrapostos (um sublimado como expressdo de bem, outro amaldigoado como

maleficio), mas sim dois fins hierarquizados no mesmo contexto do bem comum: um

Agravo Regimental n® 126.917-0/6~01- Sao Paulo
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principal, que decorre da razio histérica do protesto (cambial), outro secundario, que
decorre da situagdo de mora oficialmente comprovada (que, hoje, como ja exposto, é
ampliado ao universo extracambial dos documentos de divida).

Com efeito, embora o fim maior do protesto esteja no universo cambial
(especialmente para resguardar o direito de regresso, ao testificar a diligéncia do portador
do titulo), ele também serve como tzrmdmetro na patologia juridico-econémica (ao
testificar o inadimplemento) e, por isso, tem outros relevantes fins: a) como sinal de
insolvéncia, embaraga negocios por realizar (v.g, indica configuragdo de fraude contra
credores), atua como pressuposto da faléncia € como termo legal da quebra (arts. 10, 11 e
14, paragrafo unico, Ill, do Dec.-lei 7.661/45; arts. 94, §3° ¢ 99, 11, da Lei 11.101/05); b)
como prova inequivoca de mora, fixa o termo inicial de juros, taxas e corre¢ic monetaria
(art. 40 da Lei 9.492/97), atua como pressuposto de agdo executiva de duplicata ndo
aceita (art. 15, II, da Lei 5.474/68), abala o crédito e, se indevido, configura dano moral
indenizavel.

E, pois, em vista desses seus octros fins, que o protesto tem se revelado
como importante ferramenta - simples, célere e eficaz -, de satisfagdo de grande parte dos
créditos ndo honrados no vencimento. E esse carater profilatico ou medicinal do protesto
¢, em rigor, um bem a sociedade. Bem social, inclusive, quando ndo houver pagamento
de titulo (Jato sensu) apontado, nada obstante 1s graves conseqiiéncias a que o devedor
fica sujeito, uma vez que a publicacdo do protesto sinaliza anormalidade (patologia
Juridico-econdmica) socialmente indesejada, que também pbe em risco negoécios
Juridicos futuros.

Essa também ¢é uma das releventes razdes pela qual o legislador fez a
op¢do por alargar o campo do protesto para “outros documentos de divida” além
daqueles com fei¢do cambial, dentre 0s quais ndo se pode excluir a certiddo de divida
ativa, como titulo executivo extrajudicial que €.

Enfim, se a satisfagdo das obrige¢des em geral é bem social que se almeja;
se o protesto de titulos e de outros docuinentos de dividas pode contribuir com celeridade

e eficacia a esse fim, evitando, inclusive, sobrecarga de demandas judiciais; se o protesto

Agravo Regimental n® 126.917-0/6-01- Sao Paulo
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tem ndo s6 fim cambial, mas também serve corao termdmetro de vida econdmica febril,
por seus efeitos atrelados ao inadimpleraento comprovado, ¢ oficialmente publicado; e,
ainda, se, a certiddo de divida ativa ¢ titulo executivo extrajudicial (qualificando-se, por
conseqiiéncia, como documento de divida), ndo se vé razdo juridica alguma para obstar o
protesto extrajudicial de certiddo de divida ativa, que nfio carece de legalidade.

Por conseqiiéncia, voto pelo ndo provimento do agravo.

[
5 \

=

Passos de [Treitas

Agravo Regimental n° 126.917-0/6-01- Sao Paulo
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Natureza: AGRAVO REGIMENTAL

Processo n° 0126.917.0/6-01

Agte(s): Viacdo Danibio Azul Ltda.

Agdo(a): Fazenda Piblica do Estado de Sao Paulo

DECLARACAQ DE YVOTO VENCIDO

Trata-se de agravos regimentais interpostos por
Viacdo Dantbio Azul Ltda ¢ CBE Bandeirantes de Embalagens Ltda,

contra decisdo que deferiu pedido de suspensdo dos efeitos das

liminares concedidas em medidas cautelares, pelas quais se sustaram a
lavratura de protestos (Processos n®s 1119/053.05.020512-1, da 9*
Vara da Fazenda Publica de Sio Paulo; 1123/053.05.020744-2, da 4°
Vara da Fazenda Puablica de Sao Paulo; 1129/053.05.020746-9, da
12* Vara da Fazenda Publica de Sdo Paulo; 053.05.020735-3, da 13?
Vara da Fazenda Publica de Séo Paulo; e 1118/053.05.020686-1, da
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inconstitucionalidade perante o STF, e ilegalidade do protesto da
certiddo da divida ativa, porque a execucdo deve se dar do modo
menos oneroso, ¢ possibilidade de quebra das empresas a suportar
dificuldades financeiras decorrentes ¢a suspensao.

Assiste razdo aos agravantes. O protesto de
certiddo da divida ativa ndo pode ser admitido.

Nao verifico a plausibilidade da tese sustentada
pela Fazenda Publica do Estado de Sdo Paulo acerca da legalidade do
protesto da certiddo da divida ativa.

A natureza politico-administrativa da suspensio
de liminares ndo recomenda o completo conhecimento do mérito da
decisdo de primeiro grau de jurisdicio, o que ndo impede a
verificagdo minima de plausibilidad> da tese sustentada pela pessoa
juridica de direito publico requerente, antes mesmo da andlise da
existéncia, ou ndo, de demonstracio de grave risco a ordem, a satde,
a seguranca e a economia publicas.

Assim € na ligdo de Leonardo José Carneiro da
Cunha: “Sem embargo de o Presidente do Tribunal, no exame do
pedido de suspensio, ndo examinar o mérito da demanda origindria, é
preciso, para que se conceda a suspensdo de liminar, consoanie firme
entendimento do Supremo Tribunal Federal, que haja um minimo de
plausibilidade na tese da Fazendz Publica, exatamente porque o
pedido de suspensdo funciona como contracautela. O pedido de

suspensao funciona, por assim dizer, como uma espécie de ‘cautglar

V

Agravo Regimental n® 126.917.0/6-01
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ao contrario’, devendo, bem por isso, haver a demonstragdo de um
periculum in mora inverso, caracterizado pela ofensa a um dos
citados interesses publicos relevantes, € ainda, um minimo de
plausibilidade na tese da Fazenda Publica, acarretando um juizo de
cognicdo sumdria pelo Presidente do Tribunal. Deve, enfim, haver a
coexisténcia de um fumus boni iuris ¢ de um periculum in mora, a
exemplo do que ocorre com qualquer medida acautelatéria”.

E sem embargo a entendimento diverso, ainda que
em cognicdo sumdria adequada a decisdo de suspensido das liminares
concedidas, ndo se verifica o fumus boni iuris de modo suficiente ao
reconhecimento da probabilidade da tese sustentada pela Fazenda
Publica do Estado.

Com finalidade especifica prevista na Lei n°
9.492, de 10 de setembro de 1997, *Artigo 1°: Protesto é a o ato
formal e solene pelo qual se prova a inadimpléncia ¢ o
descumprimento de obrigacio originada em titulos e outros
documentos de divida” e nesse conceito ndo se amolda a certiddo da
divida ativa, originada em processo administrativo de constituicao do
crédito tributdrio, e que, até prova em contrdrio, “regularmente
inscrita goza da presuncdo de certeza ¢ liquidez e tem o efeito de
prova pré-constituida” (artigo 204, do CTN, e artigo 3°, da Lei n°
6.830/80).

O protesto da certiddo da divida ativa clvida o

devido processo legal, por adotar procedimento diverso daque
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